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KONU: Mahkeme Kararinin Uygulanmasi

KOMIiSYON INCELEMESI:

Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin 2022 yili Temmuz ay1 19.07.2022 tarihli toplantisinda 20. giindem
maddesi olarak goriisiiliip, incelenerek rapora baglanmak iizere komisyonumuza havale edilen, imar ve Sehircilik
Dairesi Baskanhginin, {limiz Unye ilgesi Cevizdere Mahallesi sinirlari igerisinde F38-C-12-C Nazim Imar Plam
paftas1 109 ada, 52 nolu parselde mahkeme kararinin uygulanmasi adina hazirlanan 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani
Degisikligine iliskin 01.07.2022 tarihli ve 158999 sayil1 teklifi, komisyonumuzca incelenmistir.

KOMISYON GORUSU:

[limiz, Unye llgesi, Cevizdere Mahallesi, F38C12C nazim imar plani paftasi, 109 ada 52 nolu parselde
hazirlanan NIP- 52517724 plan islem numarali 1/5000 Olcekli Nazim Imar Plam Degisikligi Teklifi incelenmistir.

Davaci Emtas Cam Mozaik insaat ve San.Ltd.Sti tarafindan Ordu Idare Mahkemesinin 2020/1135 E sayili
dosyasinda Ordu 1li, Unye llgesi, Cevizlidere Mahallesi, Balkan Mevkii’nde bulunan, tapuda 109 ada, 52 parselde
kayitli (eski 79 parsel) davaciya ait tasinmazin fonksiyonunun park olarak belirlenmesine dair 1/1000 o6lgekli
uygulama Imar plani ile 1/5000 6lgekli nazim imar planinin; hukuka aykir oldugu iddiasiyla dava agilmis olup bahse
konu davada 22.04.2021 tarihli Ordu Idare Mahkemesinin 2020/1135 E ve 2021/622 K sayili dosyasinda mahkemece
davanin reddine karar verilmistir. Karar davaci tarafindan Samsun Bélge Idare Mahkemesi Ikinci Dava Dairesinin
2021/852 E sayili dosyasi ile istinaf bagvurusunda bulunulmus olup 02/06/2022 tarih ve 2022/1011 K sayil1 ilamu ile
istinaf basvurusunun kabuliine ve e Ordu 1.idare Mahkemesince verilen istinaf bagvurusuna konu 22/04/2021 giinlii,
E:2020/1135, K:2021/622 sayili kararin kaldirilmasina ve dava konusu islemin iptaline “sanayi alaninda park alanina
ihtiyag bulunmakla birlikte, bu iglevin bos yerler mevcut iken iizerinde fabrika binasi bulunan davaci parselinde
tiretilmesine iliskin teknik zorunluluk ve gerekliligi ortaya koyamayan dava konusu 1/1000 ve 1/5000 ol¢ekli ilave ve
revizyon imar planlarinda hukuka wyarlik, davanin reddi yolundaki idare mahkemesi kararinda ise hukuki isabet
goriilmemistir” seklinde karar verilmistir.

“2577 sayili Kanun madde 28/1'...bélge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve
yiirtitmenin durdurulmasna iligkin kararlarinin icaplarina gére idare, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbhurdur. Bu siire hi¢chir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemez.' , madde
28/2'de; 'Konusu belli bir miktar paranin 6denmesini gerektiren davalarda hiikmedilen miktar ile her tiirlii davalarda
hiikmedilen vekalet ticreti ve yargilama giderleri, davacimin veya vekilinin davali idareye yazili sekilde bildirecegi
banka hesap numarasina, bu bildirim tarihinden itibaren, birinci fikrada belirtilen usul ve esaslar ¢ercevesinde
yatirilir. Birinci fikrada belirtilen siireler icinde 6deme yaptimamast halinde, genel hiikiimler dairesinde infaz ve icra
olunur." ve 28/3'de '.... Bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemeleri kararlarina gore iglem tesis edilmeyen
veya eylemde bulunulmayan hallerde idare aleyhine Danistay ve ilgili idari mahkemede maddi ve manevi tazminat
davasi agilabilir.” Hikkmii geregince hazirlanan plan degisikligi komisyonumuzca uygun goriillmiistiir.

5216 Sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7-b, 7-c ve 14. maddesine gore isbu rapor Meclis
Baskanhgina sunulmak iizere tarafimizdan tanzim edilerek imza altina alinmstir.
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